Sygn. akt IV Kz 326/22
POSTANOWIENIE
Dnia 26 pazdziernika 2022r.
Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwotawczym na
posiedzeniu w skfadzie:

Przewodniczgca: SSO Adriana Skorupska

Protokolant: Ewa Slemp

przy udziale Jolanty Majcherczyk Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Watbrzychu
w sprawie Barttomieja JJIIEEGEEEEE | Justyny
oskarzonych o czyny z art. 286 § 1 k.k.
po rozpomnaniu zazalenia Prokuratury Rejonowej w Watbrzychu z dnia 24 czerwca
2022r.
na postanowienie Sadu Rejonowego w Watbrzychu z dnia 24 maja 2022r. w sprawie
sygn. akt _IT K 2532/21
w przedm'ocie przekazania sprawy prokuratorowi w celu usuniecia istotnych brakow
postepowania przygotowawczego
na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.
postanowit:

utrzymac w mocy zaskarzone postanowienie.
Uzasadnienie

W dniu 31 grudnia 2021r. do Sadu Rejonowego w Walbzychu wplyngt akt
oskarzenia przeciwko Barttomiejowi Ji G i >ustyniz 3 <torym
zarzucano popetnienie czyndw z art. 286 § 1 k.k. Barttomiej Jj R stanat pod
zarzutem popetnienia dwunastu przestepstw z art. 286 § 1 k.k. popetionych na szkode
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I 't ic I ::rzucano popelnienie jednego
czynu na szkode; [

Postanowieniem z dnia 24 maja 2022r. Sad Rejonowy w Watbrzychu na

podstawie art. 344 a & 1 k.p.k. zwrécit sprawe przeciwko Barttomiejowi
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TR  ustvnic I © syon. akt III K 2532/21 ®rokuraturze

Rejonowej w Watbrzychu celem uzupetnienia postepowania przycotowawczego.

Uzasadniajgc swojg decyzje Sad rejonowy wskazat, ze jego zdaniem akta sprawy
przekazanej do rozpoznznia zawierajg istotne braki, ktore powinny zostac uzupetnione
przez Prokuratora jeszcze w trakcie postepowania przygotowawczego, gdyz ich
uzupetnianie przez Sad powodowatoby znaczne trudnosci i mogtoby miec jednoczesnie
wplyw na stawiane oskarzonym zarzuty lub odstgpienie od ich przedstawienia.

Sad I instancji wskazat, iz sposdb postepowania oskarzonych moze wskazywac
na wypetnianie przzz cskarzonego znamion wystepku z art. 200 § 1 lub 2 k.k.,
natomiast poprzez oskarzong pomocnictwa do tych czyndw. Tymczasem
w postepowaniu przygotowawczym nie zbadano kont oskarzonych, nie zwrécono sie
do bankéw o udostepnienie ich historii, co datoby odpowied?, cc dziato sie
z wplacanymi przez pokrzywdzonych, gtdwnie na konto oskarzonej, pieniedzmi
i dlaczego postepowania komornicze byty umarzane i bezskutzczne. Sad wskazat
rowniez, ze odnosnie dostepu do kont oskarzonych istnieje stosowna procedura, gdyz
to wiasnie Prokurator zwraca sie do Sadu Okregowego o zwolnienie banku z tajemnicy.
Czynnos< ta, gdy zostanie juz wykonana nie tylko pozwoli ustalic przeptyw Srodkdw,
ale tez i skale dziatalnosd oskarzonych oraz ch zamiar. Ewentualne uzupetnianie przez
Sad opiséw czyndw odnosnie art. 300 § 1 lub 2 k.k. lub przypisywanie im takich czyndw
odrebnie wydaje siz bv¢ wychodzeniem poza granice aktu oskarzenia wiec jest
niedopuszczalne. Nie bez znaczenia byt zdaniem Sadu I instancji takze wniosek
dowodowy obroncy o przestuchanie kilkunastu swiadkdw na okolicznos¢ ,,normalnej”
wspoipracy i prowadzenia ,legalnej” dziatalnosci przez oskarzonych, co miatoby
$wiadczy¢ o incydentalnosci i chara<terze cywilnoprawnym sporow z pokrzywczonymi
wystepujgcymi w niniejszej sprawie. W tej sytuacji ustali¢ nalezato jakch ckresow
dotyczyta wspdtpraca oskarzonych ze zgtoszonymi Swiadkami, jak ona wygladata i czy
niezrealizowane umowy byly tylko incydentalne, czy przeplatety sie z umowami
zrealizowanymi, czy tez mozna ustali¢ okres, kiedy oskarzeni pobierali pieniadze,
a mozliwosci realizacji wiekszosci uméw jLz nie mieli i ich nie realizowali. Dopiero
wykonanie tych czynnosd pozwoli na petna ccene zachowania oskarzonyct oraz postac
ich zamiaru.

Na powvzsze postanowienie w ustawowym terminie zazalenie wniosta
Prokuratura Rejonowa w Watbrzychu zarzucajac obraze przepisu prawa procesowego,
ktora miata wplyw na tres¢ orzeczenia, ¢ to art. 344a § 1 k.p.k.,, poprzez jego
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niestuszne  zastosowanie i przekazanie sprawy oskarzonych  Bartlomieja
T ustyny I Prokuratorowi Rejonowemu w Watbrzychu
w celu uzupeinienia postepowania 0 czynnosci dowodowe polegaigce na zbadaniu
historii rachunkéw nankowych nalezgcych do oskarzonych w celu ustalenia jaki byt
przeptyw Srodkéw pienieznych na tych rachunkach i na tej podstawie ustalenie czy
oskarzeni swoim zachowaniem wypetnili dodatkowo znamiona czynu z art. 300 § 1 lub
2 k.k. a takze poprzez przestuchanie zawnioskowanych przez cbronfce oskarzonych
Swiadkéw celem ustalenia jak przebiegata dziatalnos¢ gospodarcza prowadzona przez
oskarzonyct, czy niezrealizowane przez oskarzonych umowy miaty charakter jedynie
incydentalny i jaki zamiar towarzyszyt oskarzonym przy wykonywaniu uméw bedacych
przedmiotem zarzutdw, ktdre to czynnosci zdaniem Sadu winny by¢ przeprowadzone
w toku postgpowania przygotowawczego albowiem ich Jzupemnienie przez Sad
powodowatoby znaczne trudnosci, podczas gdy po pierwsze to oskarzyciel wnoszac do
Sadu akt oskarzenia wyznacza w nim granice oskarzenia wskazujac jakie czyny zostaty
zarzucone coskarzonym i w jakim zakresie Zzada rozstrzygriecia sprawy przez sad
natomiast zawiadomiene stron dotyczace innych kolejnycn czyndw, nie objetych
aktem oskarzenia winny by¢ rozpoznane w odrebnym postepowaniu co tez zostanie
wykonane po zwrocie z sgdu wytgczonych z niniejszego postepowania materiatdw
sprawy 4348-4.969.2021, ktdére zostaty przestane do sadu wraz z zazaleniem jednego
z pokrzywdzonych na pcstanowienie o unmrorzeniu dochodzenia, po drugie nie sposdb
przyjac, ze przestuchanie w toku postgpowania sadowego $wiadkdw zawnioskowanych
przez obronce oskarzonych dopiero po skierowaniu do sadu akt. oskarzenia bedzie
powodowalo znaczne trudnosci, a brak przestuchania tych Swiadkéw ma charakter
braku istotnego, ktéry niz moze by¢ konwalidowany w toku rozprawy tym bardziej, ze
w toku postepowania przygotowawczego prokurator nie wiedziat o istnieniu tychze
Swiadkow i rie mégt ich przestuchad, bo oskarzeni nie ztozyli makiego wniosku.
Podnoszac powyzszy zarzut skarzacy wnidst o uchylerie zaskarzonego
postanowienia i przexazanie sprawy Sgdowi I instancji do daiszego prowadzenia.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zazaenie oskarzyciela publicznego jest niezasadne i nie zastuguje na
uwzglednienie.
Na wstepie zgodzi¢ nalezy si¢ ze skarzacym jedynie z tym, iz to oskarzyciel

wnoszgc do sadu akt oskarzenia wyznacza w nim granice oskarzenia, wskazujgc jakie
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czyny zostety zarzucone oskarzonym i w jakim zakresie zgda on rozstrzygniecia sprawy
przez sad. Analizujac jednak akta niniejszej sprawy nie sposdb oprzed sie wrazeniu, ze
postepowanie przeciwko Barttomiejowi i Justynie Jjj Bl rrowadzone byto
pobieznie, a w sprawie nie zostaty ustalone istotne okolicznosci dotyczgce catosciowej
oceny zachowznia oskarzonych. Wskazuje na to m.in. fakt nie odniesienia si¢ do
czyndw opisanych w at. 300 § 1 i 2 k.k. pomimo, iz ze skiadnych w sprawie
zawiadomien o popetrieniu przestepstwa ( jak chocby tego zlozonego przez
pokrzywdzonego [N B k< 223 - 281) wynika jednoznacznie, ze
okolicznosci te byly podnoszone. Zresztg sam Prokurator okolicznosci tej nie
kwestionowat wskazujgc w uzasadnieniu zazalenia, ze omyilkowo w toku tego
postepowania rie rozstrzygnieto czyndw opisanych w art. 300 § 1 i 2 k.k. Skoro zatem
postepowanie nie zostato przeprowadzone pod kgtem ztoZzonych w niniejszej sprawie
zawiadomien, z nadto postanowienie 0 umorzeniu postepowania w sprawie 0 sygn.
akt 4348-4.Ds. 969.2021r. dotyczylo zupetnie innych pokrzywdzonych i co istotne
prowadzone byto na pocstawie materiatu zgromadzonego w niniejszej sprawie, ktory
nastepnie zostat wy:gczony do odrebnego postepowania, to w tej sytuacji rozszerzanie
tego umorzonego juz postepowania wydaje sie byC pozbawione jakikolwiek racji.
Zachodzitaby bowiem konieczno$¢ przeprowadzania czynnosci z udziatem
pokrzywdzonych z niniejszego postepowania, czy tez uzupelnienia materiatu
dowodowego o ten znajdujgcy sie juz w aktach przedmiotowej sprawy. Taka sytuacja
znacznie utrudniataby prowadzenie tego postepowania z uwagi na dekoncentracje
materiatu dowodowego oraz wydtuzenie czasuw’je?goj trwania. Ponadto prowadzenie
dwdéch odrebnych postgpowan w sprawach,_fak Scisle fgczacych sie pod wzgledem
podmiotowym i przedmiotowym, nie oddavs}a}abyf catoscicwej oceny zachowania
oskarzonycn, nadto bytooy sprzeczne z zasadg ekqnomiki procesowe;j.

Wskazujec na powyzsze stwierdzi¢ rialhe?_y, ze cele postepowania
przygotoweawczego, o ktorych mowa w art. 297 k.p.k., w niniejszej sprawie nie zostaty
osiggniete, gdyz nie wyjasniono okolicznosci sprawy wynikajacych ze ztozonych przez
pokrzywdzonych zawiadomiet o popetnieniu przestepstwa. To z kolei uniemozliwia
przeprowadzenie catosciowej oceny zachowania oskarzonych. W tej sytuacji za stuszne
uzna¢ nalezato stanowisko Sadu I instancji, ze akta niniejszej sprawy zawierajg istotne
braki, ktdre powinny zostal uzupetnione przez Prokuratora jeszcze w trakcie
postepowania przygotowawczego, gdyz ich uzupemianie przez Sad 1 instancji
powodowaloby znaczne trudnosci i mogioby miec jednoczesnie wptyw na stawiane
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oskarzonym zarzuty lub odstapienie od ich przedstawienia. Powyzsze przemawia zatem
za koniecznoscig przeprowadzenia wszystkich wskazanych w  uzasadnieniu
zaskarzonego postanowienia czynnosci dowodowych, a takze nnych, ktérych
koniecznos¢ powstanie w toku prowadzonego postepowania przygotowawczego.
Dopiero po wykonaniu tych czynnosci mozliwa bedzie petna ocena zachowania
oskarzonych, co ma istotne znaczenie przy wykazaniu znamion ustawowych
przestepstwa okreslonego w art. 286 § 1 k.k., zwlaszcza w kontekécie wykazania
dziatania w zamiarze bezposrednim kierunkowym.

Podkresli¢ nalezy, iz sad orzekajacy wskazat na potrzebe ne tylko zwrdcenia sie do
bankow o historie konta lecz wyraZnie wskazat, ze dokumentacja ta ma by¢ poddana
szczegotowej analizie co do catoksztattL zgromadzonego materiatu dowodowego,
a zatem nie wskazywat jedynie na prostg czynnoS¢ tecaniczng, jak traktuje to
oskarzyciel publiczny.

Zgodz¢ zatem nalezato sig z Sadem I instancji, ze w ninieiszej sprawie istniaty
petne podstawy do zastosowania przepisu art. 344 a § 1 k.p.k. Przepis ten stanowi
bowiem, ze Sad przekazuje sprawe prokuratorowi w celu uzupetnienia $ledztwa lub
dochodzenia, jezeli akta sprawy wskazujg na istotne braki tego postepowania,
zwtaszcza na potrzebe poszukiwania dowodéw, za$ dokonan e niezbednych czynnoéci
przez sad powodowatoby znaczne trudnosci.

Biorac pod uwage powyzsze orzeczono jak na wstepie.

nale wiasciue poOApPLSY






